
"Мировоззрение чувашского 

пповта=демократа К .В .  И в а н о в а " .

Работа т о в .  Спирщцонова предошавляет несомневный и п те р е с .

ООна весьма а к т у а л ь н а .  З а д а ч / ,  прставленную перед собой ,  автор 

рразрвшил неплохо, и р б о та ,  несомненно, заслу?кизает т о г о ,  чтобы 

ббмть изданной. На наш в з г л д ц ,  особый и н терес  п р е д с т а в л я е т  разбор' 

ообщественно- политических в з г л я д о в  К .В .И в а н о в а .  Отот р а зд е л  

кимеет значительную ценность  дл я  понимания о с о б е н н о ст е й  т в о р ч е с т -  

ьва вашего вели кого  п о э т а .

Мы полностыо разделяем вывод авто р а  о том, -что гневный 

ш ротест  против тиранов ц ар ск о го  самодержавного с тр о я ,  содержа- 

шцкйсяш поэме "Яар сп и " ,  не может не быть о б ”ективно революцион- 

шым призывом / с т р . 5 7 / .  Совершенно справедливым кӑж ется  

с о тве тс тве н н о е  утверждение авто р а  о революционном звучании
ч

гпроизведений К . В . т'тв а н о в а  / с т р .  3 1 / .  Считаем убедительными и 

Зутверждеиия автора о том, что К . В .  Иванов прямо примыкает к 

] револгционно-демократическому лагерю / с т р . 7 1 / .  ӑвто р  д е л а е т  

шравильно, особо разбирая о б ст а н о в к у  в Башкирии в период т з о р ч е -  

< с т в а К . В .  И вавова ,  т . к .  она -  родина п о э т а .  Таким образом,

< основные пбложения работы не в ы зы ва е т  возражений.

Одновременво нам х о ч е т с я  с д е л а т ь  н е ско л ь ко  замечаний а в т о -  

ру с тем, чтобы он по мере возможности у ч е л  их в ходе п о д го -

товки рукописи к печатм.

1 /  Рукопись несколько  с о к р а т и т ь ,  уд али в  из нее нефилософ- 

скйй материал, Особ«нно нуж дается в сокращевии р а здел  об

исшорическои о б с т а н о в к е .  В .это м  разделе прӗоблцдает материал,

йзвестыый чув...жскому чйтатӗлю.,  С-тихотворение "Чувашской женщи-
приводить

нз1’ М.Сеспеля не сЛ ед уетп з  работе полностыо. Это ^е: е в я з т а а е т с я

веобходимостью.
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работу Спиридонова С .С .  на тему



№  2 '  т .
2 /  Переяод к освещению. д е я т е л ь н о с т и  п е д а г о г о в - д е м о к р а т о в  

/ с т р * 1 8 /  слабо у вя з ьтв а е тся  со всем изложением до  э т о г о .

3 /  Визивает  возраж ен® у/тверждение " Только / ? /  б л а го д а р я

| помощи семьи Ульяновых чувашский п р о с в е т и т е л ь  И.Я. Яковлев  сумел
<>

получить вьгсшее образование * . .  / 1 9 / .

4 /  Одновременно с сокращением второй части- рукописи рекомен-

! д у е м  расширить автору ч а с т ь  Ш;

й/  Во-первшс, заслуж и вает  более д е т а л ь н о г о  разбора баллада 

« В д о в а " . З а п и сь . .В .И в а н о в а  "В о й н а -  страшная вещь" можно было бы 

| к о н к р е ти зи р о в а ть  высказываниями к р е ст ь я н  т о г о  времени: в с т р е ч а -  

[ е т с я  открыто отриц ател ьн ая  оценка политики царизма.

б /  В о-вто ры х,  необходимо более  о б сто я те л ьн о  а а а л и з и р о ва ть  

прекрасиое- сти хотворен и е  К .В .И ва н о ва  "С о в р е м е н к о с т ь " .  Оно 

опубликовако и автору нет  необходимости д е л а т ь  ссылки на р у к о -  

п и с и  К .В .  й в а н о в а .  В этом сти хотворен и и  К .В .  Иванов р азби р ает  

д е я т е л ь н о с т ь  русски х  п р о с в е т и т е л е й ,  роль просвещения @  нацио- 

пальном под"еме чуваш, и з л а г а е т  с в о е  высокое мнение о деятельнбгг  

с т и  И.Я. Я к о вл е ва  по е го  выдающейся роли в исторических суД ьбах  

родного  н ар о да .  С м ор альн о-эти ческо й  точки ;зрения в этом с т и х о т -  

ворении п р е д с т а в л я е т  несомненный иншврес разбор К.В.  Ивановым 

морально'р0 об;)1ика э н тузж астов  д е л а  чувашского просвещения.

в /  Паконец, должны быть особо выделены патриотические моти- 

вы в  т в о р ч е с т в е  К .В .  '1ванова. Опять прежде в с е г о  с л е ц у е т  исполь- 

з о в а т ь  "С о в р е м е н н о с т ь " . Д у м а ется ,  чшо авшор м ы с л ^ р /к .В .  Тванова 

о формировании национального са м осо зван и я  у чувашей истолковы - 

в а е т  неправильно.  В о£  3 6  сшраниц|3: рукописи требует п ер есм о тр а .

5 / .  Рцц частных замечаний автору сдел ан  в т е к с т е .

В заключении х о ч е т с я  пожелать а в т о р у ,  чшобы- он продолжил 

д а н н о е  и с с л е д о в а н и е .  Т во р ч е ство  ген и а л ьн о го  К .В .  'в а н о в а ,  неболь- 

шое по о б "ем у ,  но незауряцпое по гл у б и н е ,  засл уж и вает  т о г о ,  ч т о -



бы была ему посвящена философская мокография*

/

Г . В о л к о в .
*

ф.оценш Чувашского п е д и н с г и т у т а .
I
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